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INnspectia
Judiciara

Dosar nr. 25-1018/25-1019
Data: 04.06.2026

Stimate domnule avocat Tudorache Laurentiu
Municipiul Bucuresti, Splaiul Independentei nr. 1, bl. 16, sc. 2, ap. 47, Sector 4

Ca urmare a solicitarii dumneavoastra inregistrate la Consiliul Superior al
Magistraturii sub nr. 5945/20.04.2026 referitor la Hotararea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 148/13.11.2025 privind aprobarea Raportului privind evaluarea impactului
Legii nr. 140/2022 privind unele masuri de ocrotire pentru persoanele cu dizabilitati
intelectuale si psihosociale si modificarea si completarea unor acte normative, va
comunicam urmatoarele:

Prin adresa nr. 4/5945 din 14.05.2026 a Consiliului Superior al Magistraturii a fost
inaintata la Inspectia Judiciara, la data de 15 mai 2026, cererea formulata de dumneavoastra
prin care ati solicitat clarificarea unor aspecte referitoare la situatia numerica a dosarelor
solutionate din cuprinsul Raportului privind evaluarea impactului Legii nr. 140/2022 privind
unele madsuri de ocrotire pentru persoanele cu dizabilitati intelectuale si psihosociale si
modificarea si completarea unor acte normative, aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 148/13.11.2025, respectiv comunicarea modului in care au fost
solutionate dosarele avand ca obiect reexaminarea masurilor de punere sub interdictie si
tuteld speciald/consiliere judiciara, care se regdsesc numeric in totalul dosarelor solutionate
la nivel national, fara a rezulta solutia dispusa.

Prin Hotdrarea nr. 148/13 noiembrie 2025 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii a fost aprobat Raportul privind evaluarea impactului Legii nr. 140/2022 privind
unele masuri de ocrotire pentru persoanele cu dizabilitati intelectuale si psihosociale.

in cadrul verificarilor realizate de Inspectia Judiciara s-au solicitat relatii instantelor
judecatoresti prin completarea unor date prestabilite in format tabelar, dupa cum urmeaza:

O situatie numerica a dosarelor avand ca obiect reexaminare punere sub interdictie
ce au fost pronuntate ulterior intrarii in vigoare a Legii nr. 140/2022 si in aplicarea art. 20
alin. 6 din acest act normativ, in format tabelar Excel, avand urmatoarea rubricatie:

Perioa Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Durata
da total | dosare dosare | dosare | dosare dosare | dosa | minima
de solution | incare | incare | incare in curs re Si
dosa ate s-a s-a s-a de aflat | maxima
re dispus dispus dispus | solution | ein intre
masura | masura | ridicare are calea data
inlocuiri | inlocuirii a de | inregistr
i punerii | punerii | punerii atac arii
sub sub sub dosarului




interdic | interdict | interdic si data

tie cu ie cu tie solutiona
tutela | consilier rii cauzei
speciala ed (in prima
juridica instanta)

O situatie numerica a dosarelor avand ca obiect consiliere judiciard/ tuteld speciald ce
au fost inregistrate ulterior intrdrii in vigoare a Legii nr. 140/2022, in format tabelar Excel,
avand urmatoarea rubricatie:

Perioada | Nr. Nr. dosare | Nr. Nr. Nr. dosare | Nr. Durata minima
total solutionate | dosare | dosarein |incursde | dosare |si maxima intre
de incare |cares-a |solutionare | aflate | data
dosare s-a dispus in inregistrarii

dispus | masura calea | dosarului si

masura | consilierii de data

tutelei | judiciare atac solutionarii

speciale cauzei (in
prima instanta)

Diferentele constatate intre numarul total al dosarelor solutionate si numérul
dosarelor in care s-a dispus inlocuirea masurii punerii sub interdictie cu tutela speciald sau
consilierea judiciara, respectiv ridicarea masurii de ocrotire, se explicd prin existenta unor
cauze solutionate prin alte modalitati procedurale. Acestea includ, intre altele, declinarea
competentei de solutionare a cauzei, respingerea cererii ca ramase fard obiect, renuntarea
la judecata, suspendarea cauzei ori respingerea sesizarii ca urmare a decesului persoanei
ocrotite (cu mentiunea ca asa cum reiese din cuprinsul raportului au existat situatii in care
in cazul decesului persoanelor puse sub interdictie solutiile au fost diverse-ridicarea masurii,
respingerea sesizarii) etc.

Prin urmare, pe langa solutiile evidentiate expres in tabele, au existat si alte categorii
de solutii, toate aceste dosare fiind incluse in rubrica ,numarul total de dosare”.

Datele solicitate in cadrul verificarilor au fost selectate in functie de relevanta lor
pentru obiectivele stabilite ale controlului, inspectorii ludnd in considerare necesitatea
obtinerii informatiilor apreciate ca relevante pentru analiza aspectelor supuse evaludrii si
pentru fundamentarea concluziilor raportului.

in consecintd, avidnd in vedere natura si continutul datelor solicitate in cadrul
verificarilor, informatiile existente la dosar nu permit determinarea solutiilor pronuntate in
cauzele solutionate prin alte modalitati procedurale decat cele incluse in categoriile stabilite
de inspectori si avute in vedere la colectarea si centralizarea datelor.

Inspector-sef,




